CONSORZIO DI BONIFICA INTEGRALE VALLO DI DIANO E TANAGRO
Via G. Mezzacapo n. 39 - SALA CONSILINA (SALERNO)

Deliberazione della Deputazione Amministrativa

Deliberazione n. 237 del 3 novembre 2025
OGGETTO '

Provvedimenti relativi alla Sentenza del. TAR Campania — Salerno — N.
1717/2025 resa nella vertenza R.G. N. 1209/2025.

L’anno duemilaventicinque, il giorno tre del mese di novembre (3-11-2025), dalle ore
18:05 presso la sede del Consorzio di Bonifica Vallo di Diano e Tanagro in Sala
Consilina alla via G. Mezzacapo 39, si & riunita la Deputazione Amministrativa
convocata in aggiornamento della precedente seduta, come da comunicazione pec del

28-10-2025.

Risultano presenti ed assenti i seguenti componenti:

COMPONENTI PRESENTI ASSENTI
DOTT. BENIAMINO CURCIO (Presidente) X

SIG. MARIO UBALDO TREZZA(Vice-Presidente)X

GEOM. RAFFAELE IPPOLITO X
ING. EMILIO BRUNETTI X
SIG. PAOLO D’ELIA X
SIG. GIANFRANCO CAVALLONE X

SIG. PAOLO IMPARATO (delegato regionale) X

Assume la Presidenza il dott. Beniamino Curcio, Presidente del Consorzio, ai sensi
dell’art. 18 dello Statuto.

Assiste con funzioni di Segretario il Direttore Amministrativo del Consorzio Avv.
Emilio Sarli.

Partecipa alla riunione il Direttore del Consorzio Ing. Alliegro.

Il Presidente, constatata la presenza del numero legale per 1’adunanza, dichiara aperta
la discussione.
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Il Presidente comunica che lo Studio legale Fortunato, legale del Consorzio, con nota
assunta al protocollo del consorzio in data 27-10-2025 al n. 3428, ha trasmesso la
sentenza del TAR Campania — Salerno — N. 1717/2025 resa nella vertenza R.G. N.
1209/2025 tra SEA srl contro il Consorzio di Bonifica Vallo di Diano e Tanagro e
Progress Impianti Group srl. In data 20-10-2025 I’Avv. Ermanno Santoro, legale di
SEA srl, ha notificato al Consorzio di Bonifica Vallo di Diano e Tanagro la citata
Sentenza N. 1717/2025. In data 30-10-2025 ¢ stata acquisita al protocollo consortile
la nota pec con la quale lo Studio legale Fortunato ha comunicato al Consorzio di
Bonifica I’avvenuta notifica dell’anzidetta sentenza e che il termine ultimo per la
proposizione di un eventuale ricorso in appello & il 27-11-2025. La decisione assunta
nella sentenza in argomento ha il seguente tenore: “Il Tribunale Amministrativo
Regionale della Campania sezione staccata di Salerno (Sezione Seconda),
definitivamente pronunciando sul ricorso, come in epigrafe proposto, lo accoglie in
parte e per l’effetto, nei limiti d’interesse della ricorrente e sulla base delle
indicazioni fornite in motivazione: - annulla la graduatoria di gara — impugnata al
punto g) dell’epigrafe del ricorso — approvata con Determinazione n. 43 del
12.2.2025, unitamente agli atti ad essa presupposti ed in particolare ai verbali indicati
al punto d.b) dell’epigrafe del ricorso (nn. 3-4-5) nella parte in cui la commissione di
_ gara aveva assegnato alla ricorrente sei punti, rispetto ai dieci attribuibili, in forza del
' ,'criterio 4 “Qualita e Certificazioni Impresa” del Disciplinare; - annulla il
provvedimento di aggiudicazione emesso in favore della Progress Impianti s.r.l.,
unitamente alla comunicazione di avvenuta aggiudicazione di cui ai punti a) e c)
dell’epigrafe del ricorso; - respinge le ulteriori domande annullatorie; - respinge la
domanda di riformulazione della graduatoria e 1’istanza risarcitoria proposta dalla
ricorrente sia per equivalente che in forma specifica (lett. j dell’epigrafe del ricorso);
- compensa le spese di giudizio tra tutte le parti in causa. Ordina che la presente
sentenza sia eseguita dall’autoritd amministrativa”.  Pertanto, propone
all’ Amministrazione Consortile di prendere atto della sentenza e delle sue decisioni;
di trasmettere detta sentenza alla CUC presso la Comunitd Montana del Vallo di
Diano, che ha espletato la gara dei lavori di realizzazione degli impianti fotovoltaici,

g oggetto della vertenza, per conto del Consorzio di Bonifica; di invitare la CUC

medesima a procedere celermente alla rinnovazione della valutazione dell’offerta,
come stabilito nella sentenza; di riservarsi ogni decisione in merito all’eventuale
~ ricorso al Consiglio di Stato avverso la sentenza in argomento, precisando anche alla
CUC che lattuazione del provvedimento giudiziale notificato non significa
acquiescenza alla sentenza.

LA DEPUTAZIONE AMMINISTRATIVA

~ SENTITA la relazione del Presidente del Consorzio circa la vertenza R.G. N.

1209/2025.

SENTITE le proposte del Presidente del Consorzio, formulate come in narrativa.
LETTA la Sentenza del TAR Campania — Salerno — N. 1717/2025 resa nella
vertenza R.G. N. 1209/2025 tra SEA srl contro il Consorzio di Bonifica Vallo di
Diano e Tanagro e Progress Impianti Group srl.
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PRESO ATTO delle decisioni contenute nell’anzidetta Sentenza.
RITENUTO di condividere le proposte formulate dal Presidente del Consorzio,
attesa la esecutivita della sentenza in argomento.

2 DELIBER A all’unanimita
1) di ritenere la narrativa che precede parte integrante della presente deliberazione;
2) di approvare le proposte formulate dal Presidente del Consorzio in merito alla
notifica della Sentenza del TAR Campania — Salerno — N. 1717/2025 resa nella
vertenza R.G. N. 1209/2025 tra SEA srl contro il Consorzio di Bonifica Vallo di
Diano e Tanagro e Progress Impianti Group srl e relativa alla gara per la
“realizzazione impianti fotovoltaici — piano energetico comprensorio di bonifica
Tanagro impianti da fonti rinnovabili”;
3) per effetto, attesa la esecutivita della sentenza in argomento, di:
a) prendere atto della Sentenza del TAR Campania — Salerno — N. 1717/2025 e delle
sue decisioni;
b) trasmettere la detta sentenza alla CUC presso la Comunita Montana del Vallo di
Diano, che ha espletato la gara dei lavori di realizzazione degli impianti fotovoltaici,
oggetto della vertenza, per conto del Consorzio di Bonifica;
¢) invitare la CUC medesima a procedere celermente alla rinnovazione della
valutazione dell’offerta, come stabilito nella sentenza;
d) riservarsi ogni decisione in merito all’eventuale ricorso al Consiglio di Stato
avverso la sentenza in argomento, precisando anche alla CUC che I’attuazione del
provvedimento giudiziale notificato non significa acquiescenza alla sentenza;
e) di dare mandato gl Presidente per i conseguenti adempimenti.

Il Presidente del/Consorzio 1l Direttore Amministrativo (in veste di segretario)
Dott. Beniamino Curcio Avv. Emilio Sarli
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PROT.N. 56 ¢ % DEL AG-A4~ %278
La presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’albo consortile il giorno 1b-41- 2025
pef riﬁianervi affissa per quindici giorni consecutivi.

: ] Y 7
Sala Consilina, li 2 Z//Z/

T

I1 Direttore~

Copia conforme per uso amministrativo

Sala Consilina, li

Il Direttore Amministrativo
Avv. Emilio Sarli

4/6



